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TEORIAS, ESTRATEGIAS Y MEDICION DEL DESARROLLO

El concepto de desarrollo naci6 en el espacio econémico, como una definiciéon
hecha desde un punto de vista economicista y, por tanto, con el objeto de lograr un
beneficio. Es decir, desarrollo es sindnimo de crecimiento econémico (para
muchos). Fue Harry Truman, ex presidente de Estados Unidos, el que uni6 para
siempre ambos conceptos en su ‘Discurso sobre el estado de la Unién’ de 1949, al
usar por primera vez la nocidon de desarrollo con este enfoque. Como apunta
Gilbert Rist, el ‘Punto IV’ de ese discurso inaugura “la era del desarrollo”?.

Truman afirmé: “Debemos lanzarnos a un nuevo y audaz programa que permita
poner nuestros avances cientificos y nuestros progresos industriales a disposiciéon
de las regiones insuficientemente desarrolladas para su mejoramiento y
crecimiento econémico (..) Opino que deberiamos poner a disposicion de los
pueblos amantes de la paz los beneficios de nuestro acervo de conocimientos
técnicos para ayudarles a alcanzar sus aspiraciones a una vida mejor (...) Nuestro
objetivo debe ser el de ayudar a los pueblos libres del mundo entero a que,
mediante sus propios esfuerzos, produzcan mas alimentos, mas vestidos, mas
materiales para la construccién y mas energia mecanica para aliviar sus pesadas
cargas... (...) este programa podra incrementar mucho la actividad industrial de
otras naciones y elevar sustancialmente su nivel de vida (...) Una produccién
mayor es la clave de la prosperidad y de la paz”.

Mas alld de las lecturas personales que puedan hacerse de esta seleccion de
palabras (y de todo el discurso entero), Rist resalta que es la primera vez que en un
texto de tal difusiéon se utiliza el adjetivo subdesarrollo? como sin6nimo de
“regiones econdmicamente atrasadas”3; es decir, como oposicion al desarrollo. Por
otro lado, es evidente que se elude al crecimiento econémico, a la produccién y a la
abundancia (reiteracion de la palabra mas) para hablar de desarrollo. Esta visiéon y
esta vinculacion de desarrollo con crecimiento econdémico ha sido la base de
trabajo durante décadas en los campos de la teoria del desarrollo y en la practica
de la cooperacién internacional. Aunque ahora son pocos los expertos de la
materia que no ponen en cuestion la necesidad de un crecimiento econémico

L RIST, Gilbert: El desarrollo: historia de una creencia occidental, Catara, Madrid, 2002, p. 85.

Z Segln Gustavo Esteva, “Truman no inventd el término subdesarrollo, que se atribuye a Wilfred
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ilimitado como premisa para lograr un desarrollo que traera aparejado, dicen, el
bienestar de los ciudadanos.

Para Aram Ziai, “el concepto tradicional de ‘desarrollo’ es sin duda euro-céntrico.
La idea de caracterizar la Europa Occidental y América del Norte como
‘desarrollados’ y Africa, Asia o América Latina como ‘subdesarrollados’ es una
elaboracién euro-céntrica en la que la sociedad propia es percibida como la que
constituye el modelo ideal o normal, mientras las otras se perciben como
desviaciones imperfectas de esa norma, o como versiones inferiores de aquella”4.

Por tanto, desde sus inicios en los afios 50, el desarrollo ha sido un concepto
econoémico, un sustantivo, adjetivo o verbo que ha hecho referencia a la
importancia del crecimiento econémico en todas las sociedades. Un signo mas de
esta evidencia epistemolégica es que, en la actualidad, la RAE habla de desarrollo
para referirse a la “evolucidn progresiva de una economia hacia mejores niveles de
vida”. En cambio, la definicién varia si vamos a un diccionario especializado.

“El contexto en que surge el debate sobre el desarrollo a principios de los 50 marcé
decisivamente sus contenidos. El desarrollo se convirti6 en un pilar de la
reconstruccion del orden internacional, al tiempo que tenian mas importancia las
consideraciones estratégicas y los intereses de las potencias que los de los paises
que mas necesitaban el desarrollo. Durante los ultimos 50 afios, las propuestas han
experimentado una permanente evolucién, que ha caminado en un cierto vaivén
entre el énfasis en situar el crecimiento como el objetivo central para alcanzar el
desarrollo y la necesidad de establecer con la misma intensidad metas de
distribucién que aseguren la satisfaccion de las necesidades de las personas”,
escribe Alfonso Dubois>.

Hoy existe consenso en que el crecimiento econémico de un pais no trae aparejado
el bienestar de los ciudadanos. Es decir no se cumplieron las etapas del
crecimiento a las que hacia referencia Rostow?® ni la teoria del crecimiento dual de
una sociedad de Lewis?, que apuntaba que los beneficios de los ricos se filtrarian
poco a poco para repartirse por toda la sociedad.

Como se explica en el texto base (Desarrollo, subdesarrollo, maldesarrollo y
postdesarrollo. Una mirada transdisciplinar sobre el debate y sus implicaciones, de
Koldo Unceta) dado para el analisis y realizacion de este trabajo, “el desarrollo
como tal habia sido concebido por sus estrategias al finalizar la segunda guerra
mundial, habia derivado en un fenémeno capaz de empobrecer a personas y
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Cooperacidn, Universidad Complutense de Madrid, p., 18.
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sociedades, (....) El modelo de desarrollo habia, en buena medida, fracasado”s. Por
tanto, existe una evidencia practicamente unanime del maldesarrollo? (término
usado por algunos autores). Asi, en los afios 80, tras la conocida como ‘década
perdida’ de América Latinal?, cuando se empieza a hablar de alternativas tales
como el desarrollo sostenible o el desarrollo humano. Adn asi, como ha constatado
la ONU, el problema del maldesarrollo sigue estando vigente hoy. Este organismo
internacional sigue reclamando “un desarrollo mundial justo y sostenible”1l. Es
decir, el debate sobre como lograr el desarrollo y qué tipo de desarrollo es una
constante.

Fue en 1990 cuando se public6 en primer Informe de Desarrollo Humano (IDH) del
Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD); 20 afios después, el
PNUD reconoce que “los avances se observan no sélo en salud, educacién e
ingresos, sino también en la capacidad de la gente para elegir a sus lideres, influir
en las decisiones publicas y compartir conocimientos”, pero también que “estos
afios también han sido testigos del aumento de la desigualdad, tanto entre paises
como al interior de ellos, y se ha comprobado que los actuales modelos de
produccioén y consumo no son sostenibles en el tiempo”12.

Se puede afirmar que sigue habiendo en gran medida maldesarrollo y que es
necesario un replanteamiento de lo que se estd haciendo y también del propio
concepto de desarrollo; de llevar la teoria a la practica. De este modo, como recoge
Koldo Unceta, existen tres grandes alternativas sobre el debate actual en torno al
desarrollo:

1. El camino de reconocer algunas cosas y dar cabida a nuevas perspectivas
(una ampliacién del concepto de desarrollo)

2. El camino de afirmar el caracter perverso del desarrollo (una negacion del
concepto)

8 UNCETA, Koldo: ‘Desarrollo, subdesarrollo, maldesarrollo y postdesarrollo. Una mirada
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desarrollo y sociedad en América Latina, nimero 7, abril 2009, p., 13.
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3. El camino de proponer un concepto de desarrollo capaz de dar respuesta a
los problemas planteados (una redefinicion del concepto)

Tras una introduccion que se hacia imprescindible para dar un contexto y una base
teodrica al trabajo, vamos a abordar a continuacion las preguntas concretas que se
formulaban en el mismo.

:Qué opinas sobre los dmbitos de confluencia o de conflicto existentes entre las
mismas?, ;en torno a qué asuntos situarias los principales obsticulos existentes
para avanzar hacia un mayor consenso en torno a la nocién de desarrollo?, ;por

qué?

Las tres variantes arriba mencionadas son las que presenta Koldo Unceta pero no
son las que defienden todos los autores (como veremos mas adelante). Ademas, no
son opciones estancas y claramente diferenciadas unas de otras, sino que las lineas
de separacion son en ocasiones bastante difusas y permeables. De hecho, he tenido
bastantes problemas para definir e identificar algunas de ellas y, tras una primera
apuesta personal, mi vision cambié al comentarlo con los compafieros. Por tanto, a
pesar de apostar por una explicacion inicial, dejaré constancia de las dudas que
tengo al respecto sobre a qué tendencias hace referencia cada una de las
alternativasis.

Antes de responder a las cuestiones planteadas es necesario explicar en qué
consiste cada una de las variantes.

1. El camino de reconocer algunas cosas y dar cabida a nuevas
perspectivas (una ampliacion del concepto de desarrollo)

Segun Unceta esta perspectiva hace referencia a “la defensa de una idea de
desarrollo basada principalmente en el acceso a un nimero creciente de bienes y
servicios y, por tanto, centrada en el crecimiento econémico”14. Es decir, continuar
con lo que se ha hecho hasta ahora.

En principio, yo no tomé esta visién como alternativa (a pesar de que el texto asi lo
indica) ya que es un poco mas de lo mismo, no ofrece un camino nuevo. Es decir, yo
identifiqué alternativa con cambio. Adn asi, y después de reflejar mi duda,
considero que esta es la perspectiva de las grandes agencias multilaterales (FMI,
Banco Mundial, Naciones Unidas...) que han marcado la senda (su senda) del
desarrollo.

13 Hago estos comentarios en el trabajo porque asi me lo pidi6 el profesor de la asignatura, Koldo
Unceta.

14 UNCETA, Koldo: ‘Desarrollo, subdesarrollo, maldesarrollo y postdesarrollo. Una mirada
transdisciplinar sobre el debate y sus implicaciones’, p., 22.





